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Filosofie — jeji ,véc”

Kazda (velkd) filosofie ma nékolik ji charakterizujicich sloZek ¢i aspektl. Pfedevsim ma jistou
osobitost, pro kterou je nezaménitelna s jinou a ktera je natolik Uzce spjata s prislusnym myslitelem,
Ze se v ni s jejim ,,subjektem” skutecné setkdvame. Za druhé ji charakterizuje zplsob mysleni (coZ neni
jenom metoda), ktery si jini myslitelé mohou ve vétsi nebo mensi mife osvojovat a zapojovat do
svého vlastniho mysleni. Ze vSeho nejduleZitéjsi je viak to, k emu se ustavi¢né vztahuje a o€ usiluje v
tom smyslu, Ze to chce co nejpresnéji myslit (coZ zase neznamena to co nejpresnéji zpfedmétnovat).
To musi byt zase spravné pochopeno: myslit néco znamena to uréitym zplisobem chapat, pochopit,
porozumét tomu a eventuelné to pfijmout pro sebe jako vposledu zavazné, event. byt pfipraven to
pfijmout a ¢ekat na jeho (nepfedmétné) osloveni, odpovédét na jeho (nepfedmétnou) vyzvu atd. At
se filosof (v danou chvili a za danych okolnosti) zabyva ¢imkoli, opravdovym filosofem se stava a jim
také zUstdva pouze tehdy, kdyZ neprestava byt ustavi¢né vposledu orientovan na toto pro sebe
rozhodujici, které ovSem ani touto soustfedénosti nedostava do svého drzeni, do své moci, nybrz

u
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zcela naopak: touto rozhodujici, ,,posledni“ orientaci se vlastné vzdava sam sebe a stava se, chce se
stat jen a jen sluZzebnikem toho, ¢emu se takto vposledu oddal (resp. chce oddat a jakoby uz predem
se skutecné oddava). To, k ¢emu se tedy kazda velka filosofie vposledu vztahuje a cemu se oddava,
mUlzeme predbézné a malo pfipadné pojmenovat jeji ,véci“, eventuelné jeji , zalezitosti”, jejim
nepredmétnym a nezpredmétnénym poslanim, ikolem. Ten ukol nejenom z(stdva nedefinovany
(jeho nalezeni a akceptace i pfijeti za normu vlastni mysSlenkové prace je uz samo o sobé ,ukolem®,
takze prvnim, predchtdnym ukolem je najit ¢i ,,zaslechnout” onen zavaznéjsi ukol, porozumét mu a
pfijmout jej za vlastni), ale jakoukoli definici by byl nutné zbaven své nejvlastné;jsi povahy posledniho
kritéria, posledni normy. A pravé v této své nedefinovanosti a nedefinovatelnosti je vidy tymz pro
vsechny velké filosofické myslitele; tém nelze rozumét bez porozuméni tomu, jak se k tomuto

»psolednimu” kritériu, této své ,posledni” véci aktivné, totiz svym myslenim, vztahuji.
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