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FYSIS

Aristotelés poukazuje na rozdil mezi ,,vécmi“ (TA "ENA), které vznikly resp. zrodily se a rostou (TON
FYOMENON GENESIS), a vécmi které (jsou pouhymi hromadami — to doddvam jen ja), a vidi jej v tom,
Ze ty posledni ,rostou” jen pfidavanim a dotykem, zatimco ty prvni rostou srlstanim (SYMFYSIS).
Pokusme se navazat na tuto myslenku, ktera ostatni je starsi; najdeme ji uz u Hérakleita, ktery ma za
to, Ze (bez LOGU, to zase vkladam ja, ale jen cituji z jiného zlomku) ani ,nejkrasnéjsi krasny svét”
(KALISTOS KOSMOS) by nebyl le¢ hromadou nahodné rozhazenych véci. Podle Hérakleita je to
LOGOS, ktery ma rozhodujici tlohu v procesu, jimzZ se néco, co by bylo pouhou hromadou, stava
skuteénym ,,svétem*” (tedy celkem veskeré skutecnosti). Tak bychom mohli fici, Ze pro Hérakleita je
zarukou zrodu a rastu (tedy toho, ¢emu Rekové Fikali FYESTHAI) je LOGOS. Vznika otazka, zda
Aristiotelés uZiva na tomto zminéném misté sloca FYSIS ve stejném vyznamu, v jakém Hérakleitos v
citovaném zlomku uzival slova LOGOS, anebo — jde-li o vyznamy rozdilné, byt néjak spolu souvisici — v
jekém vlastné vztahu tyto dva vyznamy jsou. Opustime-li vSak tento v podstaté historicky zajem a
zacneme-li uvaZzovat, jakym zplsobem bych mohli uvedenych dvou termind uZivat pro svou aktualni
myslenkovou, filosofickou potrebu, je zfejmé, Ze musime prestat s dosavadni (ale velmi dlouhou)
praxi, ktera preklada slovo FYSIS do latiny (a po malych dpravach do mnoha dalSich evropskych
jazyk() jako natura (fr. nature, ang. nature, ném. Natur etc.) a v nasich podminkach do ¢estiny

jako ,pfiroda’, pficemz ptirodu, pfirodnost a pfirozenost chapeme jako protivu k umélosti, kterou
ovsem odvozujeme vyhradné od ¢lovéka. Tak dochazi totiz k tomu, Ze ¢lovéka myslime jako
vydéleného ze vsi ostatni skutecnosti, zatimco popravdé je ¢lovék jen nékterymi znaky vydélen ze
svéta Zivych bytosti, ale zakladni cézura probiha mezi nezivymi skutecnostmi a Zivymi bytostmi. Je
ovsem pravdou, Ze tato cézura neni absolutnim predélem (proto Teilhard mluvi o ,pfedzivém®,
prévivant), ale to ndm nesmi zakryvat ten plvodni vyznam slova FYSIS (a dokonce i plvodni, protoze
etymologicky vyznam latinského terminu natura, odvozeného od slovesa nasci, a rovnéz
etymologickou vazbu ceského slova ,pfiroda‘ na sloveso roditi se resp. pti-roditi se). Obrovsky rozdil
mezi sférou Zivého a sférou nezivého je dnesnim uzivanim slova ,pfiroda‘ setfen natolik, Ze dokonce
mluvime o ,pfirodé nezivé” a , pfirodé zivé“. To neni jen zaleZitost terminologicka, nybrz jde o urcitou

myslenkovou a dokonce celozZivotni orientaci.
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