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Slova

Slovo vyslovené (vyréené) je jakousi posloupnou skupinou zvukd; slovo napsané nebo vytisténé je
skupinou znacek (tzv. pismen). Oviem ne kazda skupina zvuki a ne kazda skupina znacek uz je
slovem. Co (nebo kdo) vlastné déla ze skupiny pismen slovo? Je to ten, kdo mu jako slovu rozumi.
(Podobné jako stopar rozumi ze stop, které zvife tudy bézelo, ptipadné i pred jakou dobou.) Nicméné
rozhodujici tu neni, jak si ¢touci (nebo stopaf) dovede vymyslet, ale zda slovu (nebo stopam) opravdu
rozumi, tedy zda si ,,vymysli“ spravné. U stopafe miZeme nékdy ovéfit, Ze si podle stop ,,vymyslil“
zvite, které tudy Slo asi pred pll hodinou, nikoli libovolnég, tfeba tim, Ze nas dovede k jeho doupéti.
Jak si ovéfime, zda ¢teme skupinu pismen, kterou mame pred sebou, opravdu spravné? Jednak se v
takovém pripadé opirame o to, jak jsme se naucdili Cist (a ovsem, jak jsme pronikli do rodného jazyka
jesté predtim); opirame se tedy o jisté zvyklosti. To mlze vést k nedorozumeéni, jde-li o slovo jiného
jazyka. Samy zvyklosti nam tedy jeSté nejsou dostate¢nou pomoci, musime jesté byt orientovani v
prostredi, kde Zijeme a ono slovo ¢teme, a pfipadné také o prostiedi, v némz to slovo bylo napsano.
Proto samo slovo jakoZto sbirka nékolika pismen neni prosté dano, neni faktem v tom smyslu, jak
tohoto pojmenovani (mylné) uzivame, nybrz zGstava samo o sobé pouhou skupinou znamének,
zatimco skutec¢nym slovem (tedy nécim, co ma smysl, vyznam, co néco znamena), dokud z ného to
opravdové slovo neudélame tim, Ze je sprdvné precteme a pochopime. Z toho je zfejmé, Ze pro
spravné precteni néjakého slova musime splfiovat celou radu predpokladd, z nichZ jsme poukazali jen
k nékterym. Pokud prihlédneme k plvodnim konotacim etymologickym pfibuznostem latinského
slova ,factum®, pak plati, Ze teprve pochopené slovo je skutecnym slovem, a teprve pak se stavam
,faktem®, tedy nécim udélanym (facere znamena délati, factum znamena to, co bylo udélano). Je
vSak hodno zvlastniho pozoru, Ze ony okolnosti a SirSi kontexty, které jsou pro presné porozuméni
néjakému slovu tak duleZité, se stale méni a dost ¢asto maji jedinecny charakter, takZe se nepodobaji
nebo jen malo podobaji okolnostem a kontextlm jinym (v jinych pfipadech, kdy je toho slova uzito).
To vSak velmi znesnadnuje uZivani jazyka a jazykovych utvard, které se tak stavaji jen jakymsi
pomocnym (a nikoli tedy hlavnim) prostfedkem porozuméni. Znamenalo by to, Ze jazykova
komunikace je vhodna jen tam, kde jde o situace Ci kontexty typické, opakujici se a proto znamé,
zatimco musi naprosto selhavat tam, kde jde o néco nového. A prece vime, Ze pravé jazykem — napf.
basnikovym — Ize vyslovit neuvéfitelné nuance a fici dokonce poprvé néco tak trefného, Ze to vypads,
jako by se podafilo spravnym slovy skute¢nost pfimo vytvorit. Cim to je umoznéno? Na ¢em to je

zalozeno?

(Pisek, 030714-1.)



