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FYSIS a ,,otevienost” do budoucnosti

O FYSIS mlzeme mluvit v rznych vyznamech: bud' Ze (pravé) jsoucno ,ma“ FYSIS, nebo Ze samo ,,je”
FYSIS, nebo Ze FYSIS vladne (pravému) jsoucnu, apod. V kazdém pripadé je pro FYSIS charakteristicka
jista otevienost do budoucnosti, a to ve dvojim smyslu: a) otevienost k setkani s jinym jsoucnem (a
tedy jinou FYSIS) a pfipravenost k reagovani na né (na ni), eventuelné pfipravenost k tomu, aby na né
reagovala jina jsoucna — tedy pfipravenost k interakcim; b) otevienost (a vnimavost) nejen vici jinym
jsoucnlim, ale i vici néjakym ,,ne-jsoucnim®, nepfedmétnym , skutecnostem®, teprve cekajicim na
uskutecnéni a vyzadujicim je. Bylo by proto hrubym omylem chapat FYSIS pouze jako hotovou danost,
tj. danost tak fikajic ,od prirody*, kterou lze sice zapojit do rozvrh( jako slozku ¢i soucast, ale ktera
neni zdrojem onoho ,prekroceni” toho, co je dano ,,plvodné” tj. FYSEI (,,od pfirody“). V tomto smyslu
nelze pripustit Zadné elementarni ¢astice (,,elementy”, STOICHEIA), které by takového , prekroceni”
nebyly schopny. Pfedpoklad takovych ,,mrtvych” ¢astic, které by bylo moZzno jen zvenci sestavovat, je
uz metodicky pochybena a je tfeba ji kriticky celit a odmitnout ji. Pravé reaktibilita je charakteristicka
pro vSechna prava jsoucna, coZ jsou vnitfné integrované udalosti, tj. udalosti-jsoucna, ktera se
vyznacuji onou dvoji strankou, totiz svym vnéjskem a svym nitrem, pficemz nitro je tou branou,
otevrenou v(ci tomu co (zatim nebo vibec) neni dano, neni ,jsouci”, ale v ,synergii‘ s ¢im je mozno
danému jsoucnu udélat krok nad sebe resp. se dostat do situace, v niz ,,stoji ven ze sebe”. Tady je
zapotrebi zna¢né opatrnosti ve formulacich ¢i spiSe v presném mysleni, nebot docela zvlastnim, ale
rozhodujicim dkolem je chapani tzv. ,akce” jeho cesty, jiz subjekt konstituuje, resp. rekonstituuje sam
sebe. Proto je tfeba povaZovat uziti terminu ,,synergie” jen jako predbézné a prozatimni, nebot déle
nelze nekriticky stavét na neprozkoumaném a nedoloZzeném predpokladu, Ze musi jit vidy o ERGON,
tedy dilo, vysledek akce. K pozornosti nds musi nabddat uz to, Ze nepredmétné vyzvy (apely), na néz
ma (a za jistych okolnosti a v jistém rozsahu muze) ,,reagovat” pravé jsoucno, nemohou byt chapany

jako ,,akce” ¢i ,aktivity”.
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