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Dialog kultur

V déjinach civilizaci dochazelo nepochybné k riznym podobdm vzajemného ovliviiovani kultur, ale
nikdy az na jedinou vyjimku nedoslo k né¢emu, co bychom mohli nazvat dlouhodobym rozhovorem
kultur. Tu vyjimku predstavuje Evropa. Evropska kulturni, myslenkova i duchovni tradice je zaloZena
predevsim na dvojim pokusu o emancipaci ze svéta mytu formou prudké polemické kritiky. Rozhodu-
jici tlohu tu sehrala prorocka tradice starého lzraele na jedné strané a stafri fecti filosofové na strané
druhé. V nezbytném zjednoduseni Ize fici, Ze Slo o orientaci vici ¢asu a Casovosti. Mytus orientoval
¢lovéka na navraty a cyklické napodobovani archetyp(, tedy na jakysi mimocasovy, ,nadc¢asovy” Cas,
v némz mélo $anci jen to, co tu uz bylo, co se uz ,jednou” stalo. Recky vynalez pojmé a pojmovosti
chtél ¢lovéka vyprostit z téchto pout tim, Ze archetypy racionalizoval, tj. zbavil je déjovosti a ¢asovosti
a ucinil z nich principy, pocatky (ARCHAI). Narativita a s ni ¢as byly zatlaceny do marginalnosti, pokud
¢as nebyl vibec eliminovan (jako u Eleat(l). Filosofickym idedlem se stal vnitfné skloubeny, neroz-
porny pojmovy systém, eventuelné pojmova zkratka, myslenkové schema, pfipominajici matema-
tickou formuli. Hebrejska tradice naproti tomu narativitu zachovala, ale pronikavé zménila orientaci
¢lovéka vici ¢asu a v Case. Zatimco v mytu se archaicky ¢lovék odvracel od budoucnosti jako od ne-
bezpecné propasti zaniku a nicoty a tvafi se obracel k nad¢asovym resp. praminulym archetypim, ve
staré Zidovské tradici se zacal naopak prosazovat novy styl Zivota i mysleni, odvracejici se od minu-
losti, kterou ¢lovék nechava za svymi zady, zatimco budoucnosti hledi statecné a dokonce s divérou
a nadéji tvari v tvar. Tato novd orientace vedla nejenom k novému ocenéni ¢asu jako pfichazejicich
jedinecnych pfilezitosti, na které je tfeba osobné odpovédét, ale tim také ke vzniku déjinného mys-
leni a ergo i opravdovych déjin. Kazdd z obou stran tak byla jinym zplsobem pfipravena i nepfiprave-
na k historickému setkani, které trva az dodnes asi pUl tfetiho tisice let. Toto setkdni byva ozna-
covano jako synkreze, ale za lepsi pojmenovani Ize povaZovat dialog.

(Praha, 940505-1.)



