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Sebepochopeni a déjiny
9.1X. 68

1.

Nalezi k podstaté déjin, ze dnesni pritomnost neni v€erejSim zitikem ani zitfejSim vcerejSkem.
Nicméné nemiize byt pochyb o tom, ze zittek pravé tak jako vcerejSek patii konstitutivné
k dnesku. DneSek na minulost nejen vzpomind, ale navazuje na ni, zpfitomuje ji, ¢ini ji znovu
skutecnosti, 1 kdyZ je neskutecna (nebot’ uz neni). Bez dnesku by vcerejSek nebyl vcerejskem,
nebyl by minulosti, ale pominul by jako v¢erejsi dnesek. Teprve dnesni dneSek dovede zménit
véerejSi dneSek v dnesSni vcerejSek. DnesSek se vSak vztahuje také k zittku, piedjima jej, pfi-
pravuje se do ného vstoupit, stat se jeho komponentou, jeho soucasti, stat se v zittku vcerejs-
kem. Zadny dnesek by se nemohl zrodit ze zitiku, kdyby nebylo véerejska, ktery k nému mifi.
Pouze ve vztahu k pfitomnosti je minulost minulosti a budoucnost budoucnosti. Minulost a
budoucnost jsou skutecné jen jako ptfitomna minulost a pfitomna budoucnost. Aby se staly
soucasti pritomnosti, musi do ni byt vtazeny; vtazenim minulosti a budoucnosti do pfitomnosti
se pritomnost rozsifuje a kvalifikuje. Cim vic minulosti a budoucnosti je pfitomnost schopna
do sebe vtahnout, tim je rozlehlejsi a bohatsi. Pfitomnost se upeviiuje tim, co uchopi jako svou
minulost a jako svou budoucnost. Uchopi je tak, ze je u¢ini svymi, Ze si je osvoji. Rozlehlou
ptitomnost I1ze postihnout mnohem obtiznéji nez pfitomnost s malou minulosti a malou bu-
doucnosti. Ohrozena pfitomnost se brani nejen okamzikem, ale také a predevSim svou minu-
losti a svou budoucnosti.

2.

Vznika otdzka, jakym zplsobem je pritomnost schopna zptitomnovat to, co odplynulo do mi-
nulosti; jinymi slovy, jak se minuld pfitomnost stava pfitomnou minulosti. Co je viibec zakla-
dem casového uplyvani? Kde se podstatné déje cas? Nepochybné je nutno chapat ¢as jako
,realné heterogenni déni“, nikoli tedy jako leSeni &i formu takového déni. Cas se d&je tam, kde
se déje zména. Proto je nutno analyzovat zménu. Prvni otdzka proto zni: jak je pfitomna zmée-
na? Jak je tu?

Kazdé déni je zaroven zménou; kde neni zména, tam neni ani déni. Kazd4d zména je vSak
asové rozlehld, ma rozlehlou ptitomnost. Cisté vnéjiné je zména charakterizovana dvojim
vztahem: a) néco, co tu bylo, uz tu neni; b) je tu néco, co tu dosud nebylo. Ovsem v obojim
ptipadé je rozdil mezi tim, co bylo, a tim, co je, n€jak integrovan a zptitomnén. Néco (¢i nékdo)
je schopno pieklenout onu propast mezi minulym jsoucim (¢i nejsoucim) a mezi pritomnym
nejsoucim (€1 jsoucim). To znamend, Ze v pfitomném jsoucim je né&jak zahrnuto ono minulé
jsoucti, které bylo vysttidano pfitomnym nejsoucim. Mizeme mluvit o tom, Ze pfitomné jsouci
je schopno reagovat na to nejsouci, které v minulosti bylo jsoucim. Nazvéme tedy onen vztah
pritomného k minulému reakci; pfitomné nemtize reagovat na jiné, odlehlé ptritomné, nebot’
k reakci je nutny volny prostor (v Casovém i prostorovém smyslu). Naproti tomu Ize reagovat
jen na to, co je pritomno v témz Case, tedy co je v prisném smyslu soucasné. Soucasné je vse,

co je pfitomno nebo zpiitomnéno v témz, spoleéném case. Garantem soucasnosti je nutn¢€ n¢-



jaky integrujici moment ¢i princip. Pronikavost a mohutnost integrujiciho principu je zakladem

a zarukou rozlehlosti a kvalitativni naplnénosti pfitomné soucasnosti.

3.

Clovék miize chapat sim sebe pouze v ramci pochopeni svéta; chape tedy sebe ze svéta. Na
druhé¢ stran¢ vSak pochopeni svéta je mozné pouze na zakladé praxe a praktickych zkuSenosti
se sveétem (resp. s vécmi); rozvrh praxe je vSak do zna¢né miry ur¢ovan akénim systémem
¢loveéka a vede proto k obrazu svéta jakozto lidského svéta. I tam, kde se clovek cilevédomé
pokousi eliminovat subjektivnost tohoto pfistupu, je jako subjekt stale v kazdém rozvrhu pfi-
tomen. Pokus pochopit sdim sebe ze svéta znamené proto vzdy vposledu pochopit sam sebe
z lidského svéta. Sebepochopeni nemuize tedy nejit pies pochopeni svéta, ale jiz samo toto

predmétné pochopeni svéta je realizovanym sebepochopenim.

4.

Bylo jiz mnohokrat poukazano na to, Ze lidské védéni (rozumi se pravé védeéni) podstatné
presahuje okolnost, Ze néco vime, v onom zakladnim aspektu védéni, jimz vime, Ze vime, a
vime, co vime. Jinymi slovy: kazdé védéni je jednak vztazeno k svému predmétu, ale zaroven
také zcela specifickym, velmi pozoruhodnym zpiisobem k sobé samému. Aby bylo védéni
mozné, musi se vedle vztahu k predmétu vztahovat také k sobé; védéni se musi védeét, musi si
nejen sebe uvédomovat, ale musi také sebe chépat. Kazdé védéni je tedy vzdy zaroven po-
chopenim a uchopenim sebe sama, je neseno interpretaci toho, ¢im jest. Védéni tedy neni pou-
ze tu, nybrz je vzdy také autoreflexi, sebepochopenim, sebeinterpretaci. Co to vSak je takova
interpretace sebe sama?

5.

Vyrok ,,Poznej sebe!* se pfipisuje jednomu z feckych mudrc, totiz Cheilonovi (Chilonovi).
(Viz Zlomky, s. 26.) V Platonove dialogu Obrana Sokrata mluvi Sokratés o svém poslani ,,ve-
novat sviyj zivot filosofii a zkoumani sebe sama i ostatnich* (str. 63). Tvrdy mluvi o Apolinové
hesle ,,gnothi seauton* (Pritvodce 38). Radl zminuje toto heslo jako ptikaz Delfské véstirny
(DF 1, 145n.) a prudce je kritizuje.
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