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Orientace v déjinach jakozto v tom, co se déje, co se odehrava — a tedy orientace v pritomnosti, ktera
je pochopena déjinné, tj. v kontextu s tim, co bylo, i s tim, co ma pfijit, a navic orientace, jejiz potieba
se jevi jako vysoce aktualni a elementarné potrebna, protoZe je predpokladem a soucasti otevienosti
(nebo uzavienosti) viici budoucnosti, které se citime povinni a nuceni Celit ve vsech svych dlleZitych
rozhodovanich — je néco, ¢im se lidska déjinna existence zasadné a hluboce lisi od lidské existence
,prirodni” (pokud o takové mizeme mluvit, nebot je spise konstruovanym modelem nez zkusenosti).
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Otdzka po smyslu soucasné chvile mize byt smysluplné zodpovidana pouze v SirSim kontextu smyslu
toho, co predchazelo, a toho, co bude (asi) nasledovat a do ¢eho urcitym zplisobem vstupujeme, resp.
¢emu jdeme vstfic. Tvrzeni, Ze kazda ,epocha” ma sv{j smysl, ktery je beze vseho vztahu k smyslu
jinych epoch, je problematické; je nutno je dlikladné prezkoumat. Existuje-li divod pro opravnénost
predpokladu, Ze napft. détstvim je do znacné miry ovliviiovan, ne-li uréovan, cely Zivot, pak je tfeba
alespon predbézné pripustit moznost, ze zaklady moderni doby (v Evropé) byly kladeny jiz ve
stfedovéku, ano v antice. To pak ¢ini moZnym, abychom eventuelné rozpoznali kofeny pfitomné krize
uz nékde v predchozich epochach, resp. abychom mohli rozeznavat mezi témi koreny krize, které jsou
vlastni souc¢asné epose, a mezi jinymi koreny, které jsou starsi a ndlezi starSim epochdm.
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Zvlastni Ulohu mezi onémi dlouhodobéjsimi faktory, jejichZ koteny sahaji do starSich epoch, ma
zpUsob mysleni a jeho specificka strukturovanost. Dnes byva vyznam mysleni a subjektivity viibec v
historii znac¢né podcenovan. Ale déjiny se lisi od pfirodniho déjstvi pravé tim, Ze i tzv. ,,objektivni“
procesy, event. ,,zakonitosti“ i rekurence a setrvac¢nosti prochazeji nutné lidskym védomim a nejsou
na ném tudiZ nezavislé. Naopak, nezbytnym predpokladem nékterych tzv. objektivnich déjinnych
procesl je urcity zplsob mysleni a vibec jista strukturovanost lidského védomi. Zajisté neni pochyb o
tom, Ze prirodni i spolecenska situovanost ma vliv na zplsob mysleni, ale tento zplisob neni prostym
produktem situace (podminek, okolnosti ¢i dokonce pficin), nybrz Ze se teprve druhotné k situaci
primykd, na situaci adaptuje, ptizpUsobuje. Praveé tak, jako neexistuje samostatny a svébytny ,vyvoj“
védomi a mysleni, nezavisly na vnéjsich okolnostech a podminkach (zejména spolecenskych), pravé
tak neexistuje ani Zddny samostatny a svébytny vyvoj ,,objektivnich” trendl a tendenci déjinnych a
spolecenskych.
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